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บทคัดยอ 

ศึกษาโดยใชแบบจําลองเพื่อประเมินการใหผลผลิตไมยางและน้ํายางพาราพันธุ RRIM 600 ในสวน
ยางพาราซึ่งไดรับการสงเคราะหการทําสวนยางพาราต้ังแตป พ.ศ. 2538-2548 จํานวน 18,810 ไร เพื่อคาดคะเน
ผลผลิตบริเวณอําเภอเทพา จังหวัดสงขลา โดยแบงตามอายุของตนยางพารา คือ 1) อายุ 2 ป 2) อายุ 5 ป 3) อายุ 12 
ป 4) อายุ 16 ป และ 5) อายุ 26 ป และในแตละชวงอายุใชจํานวน 80 ตน/ไร ผลการทดลอง พบวา สามารถประเมิน
ปริมาตรไม (ลบ.ม./ไร) ในแตละชวงอายุจากสมการ y = 0.646 + 0.207A - 0.188H + 3.554B (r2= 0.99) 
เชนเดียวกับการใชปจจัยดินปลูกและขอมูลอากาศ ไดสมการประเมินผลผลิตน้ํายางพารา y = 0.1223x + 318.43 
(r2= 0.76) จากผลการประเมินดังกลาวสามารถคาดคะเนไดวา ในป พ.ศ. 2560 บริเวณพื้นท่ีดังกลาวจะมีผลผลิตไม
ยางพาราประมาณ 236,000 ลบ.ม. และน้ํายางพาราประมาณ 7,026 เมตริกตัน  
 
คําสําคัญ:  การคาดคะเนผลผลิต น้ํายาง ไมยาง ยางพารา 
 
Abstract 

A modeling approach was used for the evaluation of the stem volume and latex yield of rubber tree 
RRIM 600 clone with 18,810 rai in the Office of Rubber Replanting Aid Fund’s (ORRAF) replanting program 
in 1995-2005. An experimental site was established at The-pha district, Songkhla province as follows 1) 2-year-
old rubber trees, 2) 5-year-old rubber trees, 3) 12-year-old rubber trees, 4) 16-year-old rubber trees and 5) 26-
year-old rubber trees with 80 replications. The results showed that merchantable tree volume (m3/rai) in 
different ages could be estimated by the following equation; y = 0.646 + 0.207A - 0.188H + 3.554B (r2= 0.99). 
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Furthermore, soil and climate factors were able to estimate the latex yield and were also correlated with the 
actual yield; y = 0.1223x + 318.43 (r2= 0.76). This study leads to the prediction of rubber yield which calculated 
wood volume and latex yield will have the highest value in 2017 at approximately 236,000 m3 and 7,026 metric 
tons, respectively. 

 
Keywords: yield prediction, latex yield, rubber wood, Hevea brasiliensis 
 
1. คํานํา 

ประเทศไทยมีศักยภาพในการผลิต และ
สงออกสินคายางพาราเปนอันดับ 1 ของโลก [1] โดย
ในป 2549 มีพื้นท่ีปลูกยางพาราท้ังประเทศ 14.34 
ลานไร และสามารถสงออกยางแผนรมควัน ยางแทง 
น้ํายางขน ยางเครพ มูลคากวา 2.05 แสนลานบาท จาก
ปริมาณผลผลิต 3.14 ลานเมตริกตัน [2] รวมท้ังไม
ยางพาราแปรรูปอีกประมาณ 9,276 ลานบาท [3] 
สําหรับแนวทางในการเพิ่มศักยภาพในการผลิต
ยางพารานั้น  รัฐบาลไดกํ าหนดพื้น ท่ี เหมาะสม 
(zoning) สําหรับการปลูกยางพารา 3 ระดับ คือ พื้นท่ี
มีความเหมาะสมมาก เหมาะสมปานกลาง และไม
เหมาะส ม โดย ใช ระบ บขอ มูล สาร สน เทศ ทา ง
ภูมิศาสตร (GIS) วิเคราะหและคาดการณการใหผล
ผลิตน้ํายาง [4, 5] และปริมาตรไมยางพารา [6] จาก
บริเวณพื้นท่ีตางๆ ในประเทศ  ขณะเดียวกัน ไดมีการ
นําแบบจําลองการผลิตพืช (crop model) ประเมินการ
เจริญเติบโตของพืช ซึ่งสามารถวิเคราะหผลกระทบ 
หรือสภาวะจํากัดท่ีมีผลตอการเจ ริญเติบโตหรือ
ผลผลิตได [7] โดยใชสมการทางคณิตศาสตร แสดง
ความสัมพันธระหวางปจจัยทางสภาพแวดลอมตอการ
เจริญเติบโต และการใหผลผลิตน้ํายาง [8] ปริมาตรไม
ยางพารา [9] หรือพืชอื่นๆ เชน มะมวง [10] และ
แอปเปล [11] เปนตน เพื่อเปนการประเมินผลผลิตน้ํา
ยาง [12, 8] และปริมาตรไมยางพารา [13] เชิงพื้นท่ีใน

เขต อ. เทพา จ. สงขลา ซึ่งเปนพื้นท่ีหนึ่งท่ีมีความ
เหมาะสมตอการปลูกยางพาราในภาคใต [14] และ
เปนจังหวัดท่ีมีศักยภาพ ดานอุตสาหกรรมการแปรรูป
ยางพารา โดยเฉพาะอุตสาหกรรมดานผลิตภัณฑยาง 
โรงงานแปรรูปไมยาง และตลาดกลางยางพารา [15] 
จึงศึกษาเพื่อคาดคะเนผลผลิตยางพารา โดยใชวิธีการ
ประเมินเพื่อใหใกลเคียงกับสภาพแวดลอมในแปลง
ปลูกมากท่ีสุด จากเขตพื้นท่ีไดรับการสงเคราะหการ
ทําสวนยางพารา สํานักงานกองทุนสงเคราะหการทํา
สวนยาง (สกย.) เพื่อเปนประโยชนตอการนําไป
วิเคราะหแนวโนมการใหผลผลิต รวมถึงการจัดการ
ของภาคอุตสาหกรรมยางพาราในอนาคต 
  
2. อุปกรณและวิธีการ 

ศึกษา  ณ แปลงทดลองสถานีวิจัย เทพา  
อ. เทพา จ. สงขลา โดยใชตนยางพาราพันธุ RRIM 
600 ซึ่งเปนพันธุยางช้ันท่ี 1 และนิยมปลูกมากท่ีสุดใน
ภาคใต [16] จํานวนตัวอยางพื้นท่ี 1 ไร หรือจํานวน 80 
ซ้ํา (1 ตนตอซ้ํา) ตอชวงอายุ คือ 1) ตนยางพาราอายุ 2 
ป 2) ตนยางพาราอายุ 5 ป 3) ตนยางพาราอายุ 12 ป 4) 
ตนยางพาราอายุ 16 ป และ 5) ตนยางพาราอายุ 26 ป  
 
1. การประเมินปริมาตรไมยางพารา 

บันทึกขอมูลการเจริญเติบโตตนยางพารา 
ไดแก ความสูงตนดวย hypsometer เสนรอบวงลําตน
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ท่ีระดับความสูงจากพื้นดิน 1.30 ม. (diameter breast 
height; DBH) ดวยตลับเมตรและคํานวณปริมาตรไม
ดังนี้ 1.1) คํานวณปริมาตรไมทอนดวยวิธี Smalian 
Formula [17] เม่ือ  

ปริมาตรไม  = (H)2
2(Ds)2(Dl))4

π( 






  โดยท่ี  

Dl= เสนผานศูนยกลางพื้นท่ีหนาตัดดานกวาง (ม.) 
Ds= เสนผานศูนยกลางพื้นท่ีหนาตัดดานแคบ (ม.)  
H= ความยาวของทอนไม (ม.) 1.2) คํานวณปริมาตร
ไมท้ังตนดวยสมการ V= a+bD2H โดยท่ี V= ปริมาตร
ไม (ลบ.ม.) D= เสนผานศูนยกลางระดับอก (ซม.)  
H= ความสูง (ม.) ประเมินปริมาตรไมในแปลงตอไร
โดยนําขอมูลจากขอ 1.1 และ 1.2 ดวยสมการ multiple 
linear regression จากคาความสัมพันธของอายุ ความ
สูงและพื้นท่ีหนาตัดลําตน [13] คือ Y= a+bA+cH+dB 
(สมการท่ี  1) โดยท่ี Y= ปริมาตรไม  (ลบ.ม. )  
A= อายุ (ป) H= ความสูง (ม.) B= พื้นท่ีหนาตัดลําตน 
(ตร.ม./ไร)  
 
2. การประเมินผลผลิตยางพารา 

วิ เคราะห ดัชนีความเหมาะสม และการ
ใหผลผลิตน้ํายางพารา [12, 8] จากสมการ Y= (0.25 x 
Bn x IL) (สมการท่ี 2) โดยท่ี Y= ผลผลิตน้ํายาง (กก./
ไร/ป) Bn= ผลผลิตมวลรวม (กก./เฮคแตร) เม่ือ 

Bn=  
 ct0.25L

1
KLAIbgm0.36


  

และดัชนีความเหมาะสมของพื้นท่ีปลูกยางพารา  

IL= = 22n10
.AnA1xA2xA3..

  ซึ่งไดจากปจจัยดานดินปลูก

และปจจัยดานภูมิอากาศในแปลงตามลําดับ ไดแก 
ความลาดชัน ระยะเวลาน้ําทวมขัง เนื้อดิน และความ
อุดมสมบูรณของดิน ปริมาณน้ําฝน อุณหภูมิเฉลี่ย 

ความดันไอน้ํา ในบรรยากาศ (Vapour pressure 
deficit; VPD) และความเร็วลม ในชวงเดือนเมษายน 
2549-มีนาคม 2550 
 
3. การประเมินผลผลิตยางพาราเชิงพื้นท่ี 
 ประเมินโดยใชจํานวนพื้นท่ีปลูก และอายุ
ตนรวมกับคาท่ีไดจากสมการท่ี (1) และ (2)  เพื่อ
ประเมินปริมาตรไมและน้ํายางพารา ในชวงป พ.ศ. 
2551-2560 บริเวณ อ. เทพา ซึ่งไดรับการสงเคราะห
การทําสวนยางต้ังแตป พ.ศ. 2538-2548 จํานวน 6 
ตําบล ไดแก  ปากบาง สะกอม เทพา เกาะสะบา  
วังใหญ และ ลําไพล รวม 18,810 ไร โดยประเมิน
เฉพาะตนยางพาราท่ีมีอายุอยูในชวง 12-22 ป 
 
3. ผลการทดลองและวิจารณ 
3.1 การประเมินปริมาตรไมยางพารา 

จากสมการความสั มพันธระหวางเส น 
รอบวงลําตนและอายุ  พบวา มีความสัมพันธแบบ 
logarithmic ดังสมการ y = 31.65ln(x) - 2.8862 (r2 = 
0.99) (รูปท่ี 1ก) โดยมีอัตราการเจริญเติบโตของเสน
รอบวงลําตนเริ่มลดลงเม่ือยางพาราอายุมากกวา 7 ป 
ข้ึนไป และมีอัตราการเพิ่มขนาดเสนรอบวงลําตน
ลดลงเหลือเพียง 40 เปอรเซ็นต (อายุ 26 ป) ของชวง
กอนการเปดกรีด  เพราะ ชวงเวลาดังกลาว ตน
ยางพาราไดรับผลกระทบจากการเปดกรีด และสูญเสีย
ธาตุอาหารไปกับผลผลิตน้ํายาง [18] ขนาดลําตนใน
แตละชวงอายุสามารถแสดงความสัมพันธระหวาง
ปริมาตรไมตอไรกับอายุ คือ y= 0.9591x - 0.6298  
(r2= 0.98) (รูปท่ี 1ข) ปริมาตรไมตอไรกับความสูง  
y= 1.1726x - 9.9156 (r2= 0.96) (รูปท่ี 1ค) และ
ปริมาตรไมตอไรกับพื้นท่ีหนาตัดลําตน y= 3.7648x - 
0.8604 (r2= 0.99) (รูปท่ี 1ง) และเม่ือประเมินโดยใช
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ความสัมพันธของปริมาตรไม อายุ (A) ความสูง (H) 
และพื้นท่ีหนาตัด (B) พบวา ไดสมการความสัมพันธ 
คือ y= 0.646 + 0.207A - 0.188H + 3.554B (r2= 0.99) 
ผลการประเมินจะไดปริมาตรไมยางพาราอายุ 5 12 16 
และ 26 ป เทากับ 4.71 10.78 16.14 และ 23.46 ลบ.ม./
ไร  ตามลําดับ เ ม่ือเปรียบเทียบกับยางพาราพันธุ 
RRIM 600 ตามดัชนีแหลงไม (site index 16) ระดับ
ปานกลาง พบวา ท่ีอายุ 12 16 และ 26 ป มีปริมาตรไม
ตอไร (80 ตน) เทากับ 14.37 19.82 และ 33.44 ลบ.ม./
ไร [13] ขณะท่ีแถบเขตแหงแลง พบวา อายุประมาณ 
4 ป มีปริมาตรไมเทากับ 2.80 ลบ.ม./ไร (80 ตน/ไร) 
[18] อายุ 14 ป เทากับ 27-37 ลบ.ม./ไร [9] แสดงให
เห็นวา ปริมาตรไมในแตละชวงอายุนาจะมีความ
แตกตางกันตามสภาพพื้นท่ีปลูก รวมถึงผลกระทบ
จากการดูแลรักษา เชน ระบบกรีด และการใสปุยบํารุง
ตน [19] เชนเดียวกับปริมาตรของตนสักซึ่งแตกตาง
กันตามสภาพภูมิอากาศ ภูมิประเทศ ปริมาณน้ําฝน 
และคุณภาพดินตามแหลงตางๆ ในประเทศไทย [20]  
 
3.2 การประเมินผลผลิตยางพารา 
3.2.1  การศึกษาปจจัยดานดินปลูกยางพารา 

การประเมินสภาพพื้นท่ีปลูกยางพาราท้ัง 5 
แปลงทดลอง (ตารางท่ี 1) พบวา แปลงทดลองท่ีอายุ 
26 ป มีดัชนีความเหมาะสมของดินปลูกมากท่ีสุด คือ 
73.27 รองลงมา คือ แปลงทดลองอายุ 5 ป คือ 66.46 
และนอยท่ีสุดในแปลงทดลองอายุ 16 ป คือ 18.88 
จากผลการวิเคราะหดังกลาว แมทุกแปลงทดลองมี
ลักษณะของดินท่ีมีคุณสมบัติคอนขางเหมาะสมตอ
การปลูกยางพารา กลาวคือ ดินมีการระบายน้ําดี เนื้อ
ดินเปนดินรวนเหนียวถึงรวนเหนียวปนทรายท่ีเหมาะ
ตอการเจริญของราก และดินมีอนุภาคของธาตุ
แคลเซียม แมกนีเซียม โพแทสเซียม และคาความเปน

กรดดางในดินเหมาะสมตอความสามารถในการดูด
ซับธาตุอาหารของรากยางพารา ซึ่งสอดคลองกับ
ลักษณะสภาพพื้นท่ีปลูกยางพาราท่ีดี ท่ีควรมีหนาดิน
ลึกกวา 1 ม. ไมมีน้ําทวมขัง การระบายน้ําและถายเท
อากาศดี ความเปนกรดดางประมาณ 4.5-5.5 และควร
เปนดินรวนเหนียวหรือดินรวนปนทราย [21] เชน  
ชุดดินภูเก็ต ชุดดินอาวลึก ชุดดินคลองทอม และชุด
ดินคอหงส เปนตน [22] แตผลการศึกษานี้ พบวา  
คาความอุดมสมบูรณท่ีมีผลใหดัชนีความเหมาะสม
ตางกัน คือ ปริมาณอินทรียคารบอนในดิน โดยมีคา
มากท่ีสุดในแปลงยางพาราอายุ 5 และ 26 ป แตนอย
ท่ี สุ ด ใ น แ ป ล ง อ า ยุ  1 6  ป  ท้ั ง นี้  ค า ร บ อ น เ ป น
สารประกอบอินทรียท่ีพบในธรรมชาติหรือไดจาก
การยอยสลายของสารอินทรีย  ทําใหดินมีสมบัติทาง
กายภาพดีข้ึน เชน ทําใหอากาศถายเทไดดี ชวยใหดิน
อุมน้ําไดมากข้ึนหรือทําใหดินมีความสามารถในการ
แลกเปลี่ยนประจุบวกสูงข้ึนจนพืชนําไปใชประโยชน
เพิ่มข้ึน ซึ่งแปรผันไปตามชนิดและปริมาณของ
อินทรียวัตถุในดิน [23] และจากการประเมินในดิน
ปลูกยางพารานั้น หากมีคาอินทรียสารตํ่ากวา 0.50 
เปอรเซ็นตจะถือวามีความสมบูรณตํ่า แตหากมีคาอยู
ระหวาง 0.50-1.50 เปอรเซ็นต แสดงวาดินมีความ
สมบูรณในระดับปานกลาง ท้ังนี้  ดินท่ีมีศักยภาพ
สําหรับการปลูกยางพารานั้น มักจะมีอินทรียคารบอน
โดยเฉลี่ยอยูท่ี 1.12 เปอรเซ็นตเทานั้น [24] แสดงให
เห็นวา ดินปลูกยางพาราบริเวณ อ. เทพา มีลักษณะ
สภาพพื้นท่ี และสมบัติทางกายภาพคลายคลึงกัน แตมี
คาความอุดมสมบูรณแตกตางกัน จึงมีคาดัชนีความ
เหมาะสมเฉลี่ย 41.89 ซึ่งบงบอกถึงความเหมาะสมใน
ระดับปานกลาง [14] ดังนั้น เกษตรกรจึงควรมีการ
เพิ่มอินทรียวัตถุในดิน เพราะนาจะเปนปจจัยสําคัญท่ี
มีผลตอคาดัชนีความเหมาะสมของพื้นท่ีปลูกมาก
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ท่ีสุด และนาจะมีผลตอการเจริญเติบโตและการใหผล
ผลิตของยางพาราในระยะตอมาได เชน การใสปุย
อินทรีย ต้ังแตระยะยางออน ซึ่งชวยใหตนยางพารา
เจริญเติบโตไดดีกวาการใสปุยเคมีเพียงอยางเดียว [24] 
สอดคลองกับผลการประเมินศักยภาพดินปลูกลําไย
ซึ่งพบวา การเพิ่มอินทรียวัตถุในดินรวมกับการใส
ปุยเคมีอยางเหมาะสมจะเปนแนวทางในการเพิ่ม
ศักยภาพการปลูกลําไยใหสูงข้ึนเชนกัน [25] 

 
3.2.2 การศึกษาปจจัยดานภูมิอากาศในแปลงปลูก
ยางพารา 
 จากภู มิอากาศในรอบป ท่ี ทําการศึกษ า 
(เมษายน 2549-มีนาคม 2550) พบวา บริเวณแปลง
ทดลองมีปริมาณฝนตกชุกในชวงเ ดือนกันยายน 
2549-มกราคม 2550 คือ อยูในชวง 146.90-301.40 
มม. ดัชนีความเหมาะสมจึงมีคาเทากับ 92.89 ขณะท่ี
อุณหภูมิเฉลี่ย มีคาอยูในชวง 26.91-29.20 องศา
เซลเซียส และมีคาดัชนีความเหมาะสมเทากับ 99.21 
นอกจากนี้ คาความกดดันของไอน้ําในบรรยากาศ 
และความเร็วลม มีคาดัชนีความเหมาะสมเทากับ 
99.58 และ 99.04 ตามลําดับ (ตารางท่ี 2) จากผลการ
ประเมินดัชนีความเหมาะสมของปจจัยภูมิอากาศ 
แสดงใหเห็นวา สภาพภูมิอากาศบริเวณแปลงทดลอง 
มีความเหมาะสมในระดับท่ีคอนขางสูง ซึ่งเปนการ
แสดงถึงความเหมาะสมตอการเจริญเติบโต และการ
ใหผลผลิตของยางพาราทางภาคใตมากกวาแถบอื่นๆ 
ของประเทศ [4, 5] เนื่องจากบริเวณทางภาคใตของ
ประเทศไทย มีปริมาณน้ําฝนโดยเฉลี่ยมากกวา 2,000 
มม./ป อุณหภูมิเฉลี่ยอยูในชวง 24-27 องศาเซลเซียส 
และความเร็วลมเฉลี่ยประมาณ 1 ม./วินาที ซึ่งจัดเปน
สภาพอากาศ ท่ีเหมาะสมตอการเจริญเติบโตของ
ยางพารา [26] ท้ังนี้  จากการใชแบบจําลองเพื่อ

ประเ มินผลผลิตยางพารา  โดยวิเคราะหรวมกับ  
คาดัชนีความเหมาะสมของดินปลูก และภูมิอากาศ
บริเวณแปลงทดลองยางพารา พบวา ไดสมการ
ความสัมพันธ y= 0.1223x + 318.43 (r2= 0.76) โดย
ผลผลิตท่ีประเมินได (y) มีคาเฉลี่ยเทากับ 373.56 กก./
ไร/ป ซึ่งสอดคลองกับผลการรายงาน การประเมิน
ศักยภาพการใหผลผลิตบริเวณ อ. เทพา ซึ่งประมาณ 
85 เปอรเซ็นตของพื้นท่ี มีศักยภาพการใหผลผลิตได
สูงกวา 250 กก./ไร/ป [14] 
 
3.3 การประเมินผลผลิตยางพาราเชิงพื้นท่ี 
 จากผลการประเมินปริมาตรไม และน้ํ า
ยางพารา พบวา ในชวงป พ.ศ. 2551-2555 บริเวณ
พื้นท่ีไดรับการสงเคราะหการปลูกยางพาราของ  
อ. เทพา ยังคงมีปริมาณผลผลิตคอนขางนอย และ
คอยๆ เพิ่มสูงข้ึนอยางรวดเร็วหลังจากป พ.ศ. 2555 
และนาจะมีปริมาตรไมสูงสุดประมาณ 2.36 แสน  
ลบ.ม. รวมถึงปริมาณน้ํายางซึ่งจะมีประมาณ 7.03  
พันเมตริกตันในป พ.ศ. 2560 ท้ังนี้  เนื่องจากใน
ระยะแรก ตนยางพาราในพื้นท่ีไดรับการสงเคราะห
การทําสวนยางสวนใหญยังอยูในระยะกอนเปดกรีด 
แตชวงเวลาป พ.ศ. 2555-2560 พื้นท่ีสวนใหญท่ีนํามา
วิเคราะห ตนยางพาราจะมีอายุอยูในชวง 18-22 ป 
หรือประมาณ 95 เปอรเซ็นตของพื้นท่ีท้ังหมด (รูปท่ี 
2) จึงทําใหตนยางพาราท่ีปลูกในบริเวณพื้นท่ีดังกลาว 
สามารถใหผลผลิตในปริมาณมากกวาชวงอื่นๆ ซึ่งผล
การวิเคราะหผลผลิตในภาพรวมของชวงเวลาดังกลาว 
นาจะมีประโยชนในดานการวางแผน และการจัดการ
เพื่อใหเพียงพอตอความตองการของตลาดและ
ภาคอุตสาหกรรมในอนาคต อยางไรก็ตาม การ
ประเมินผลผลิตน้ํายางอาจมีความคลาดเคลื่อนสูงข้ึน 
หากไดรับผลกระทบจากอาการเปลือกแหงของตน
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ยางพาราท่ีมีแนวโนมเพิ่มสูงข้ึนตามสภาพแวดลอม 
[27] หรือการเลือกใชระบบกรีด ซึ่งแตกตางกันตาม
ลักษณะเศรษฐกิจและสังคมของเกษตรกรชาวสวน
ยางพารา [28] เชนเดียวกับปริมาตรไมยางพารา อาจมี
ความคลาดเคลื่อนจากราคารับซื้อไม [6] ซึ่งจะสงผล
ตอชวงอายุท่ีโคนลมได 

 
4. สรุป 
 การใชแบบจําลองรวมกับชวงอายุ  และ
จํานวนพื้นท่ีปลูกยางพารา สามารถประเมินผลผลิต
น้ํายางและปริมาตรไมยางพาราจากพื้นท่ีตัวอยาง
บริเวณ อ. เทพา จ. สงขลาได โดยไดผลผลิตน้ํายาง
เฉลี่ย 373.56 กก./ไร/ป และปริมาตรไมเฉลี่ยสูงสุด 
23.46 ลบ.ม./ไร อยางไรก็ตาม การปรับปรุงดินใหมี
ปริมาณอินทรียคารบอนสูงข้ึน อาจเปนปจจัยสําคัญท่ี
มีผลตอการเพิ่มผลผลิตน้ํายาง และปริมาตรไมของตน
ยางพารา  
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รูปที่  1   ความสัมพันธระหวางเสนรอบวงลําตนและอาย ุ(ก) ปริมาตรไมและอายุ (ข)  
ปริมาตรไมและความสูง (ค) และ ปริมาตรไมและพื้นท่ีหนาตัดลําตน (ง) ของ
ตนยางพาราบริเวณ อ. เทพา จ. สงขลา 
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ตารางที่ 1 ดัชนีความเหมาะสมของพื้นท่ีปลูกจากปจจัยดานดินปลูก 
 

ปจจัยคุณสมบติัของดินที่ใชประเมิน สมบัติชุดดิน 
2 ป 5 ป 12 ป 16 ป 26 ป 

สภาพพื้นท่ี ความลาดชัน (%) 0-2 0-2 0-2 0-2 0-2 
สภาพความช้ืน ชวงน้ําทวมขัง (วัน) 0 6 2 0 0 
สมบัติกายภาพ เนื้อดิน (25 ซม.) 

เนื้อดิน (50 ซม.) 
L 

SCL 
L 

CL 
L 

CL 
SL 

SCL 
L 

SCL 
ความอุดมสมบูรณ 
(0-50 ซม.) 

Apparent C.E.C. 
(cmol(+)/kg clay) 
Base saturation (%) 
Organic carbon (%) 
pH 

29.01 
 

4.03 
0.49 
4.36 

22.61 
 

10.47 
0.80 
4.50 

20.46 
 

9.86 
0.42 
4.24 

21.76 
 

16.37 
0.36 
4.29 

24.48 
 

6.81 
0.63 
4.23 

ดัชนีความเหมาะสม  27.03 66.46 21.77 18.88 73.27 
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ตารางที่ 2 ดัชนีความเหมาะสมของพื้นท่ีปลูกจากปจจัยดานภูมิอากาศ 
 

เวลา  ปจจัยภูมิอากาศที่ใชประเมิน 

ป 
 

เดือน  
 

 ปริมาณ
ฝน  

(มม.) 
อุณหภูมิ 

 (องศาเซลเซียส) 
ความดันไอน้ําในบรรยากาศ 

(มิลลิบาร) 
ความเร็วลม 
(ม./วินาที) 

2549 เม.ย.  192.60 28.29 6.36 0.4 
 พ.ค.  108.90 27.58 5.38 0.4 
 มิ.ย.  71.60 29.02 7.27 0.5 
 ก.ค.  53.40 28.08 6.58 0.8 
 ส.ค.  87.40 28.39 7.90 0.9 
 ก.ย.  301.40 27.00 5.54 0.4 
 ต.ค.  146.90 27.25 5.51 0.6 
 พ.ย.  155.50 27.45 5.78 0.9 
 ธ.ค.  261.70 27.43 7.16 1.6 

2550 ม.ค.  217.00 26.91 7.31 2.1 
 ก.พ.  9.10 27.90 9.34 1.6 
  มี.ค.  91.80 29.20 11.39 1.0 

ดัชนีความเหมาะสม 92.89 99.21 99.58 99.04 
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รูปที่  2  การประเมินปริมาตรไมและน้ํายางพาราในพื้นท่ีไดรับการสงเคราะหการทําสวนยางพารา 
             บริเวณ อ. เทพา จ. สงขลา จากตนยางพาราอายุ 12-22 ป ต้ังแตป พ.ศ. 2551-2560 
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